Schriftelijke vragen aan het college van B&W van Roermond
Betreft:
Art. 43 vragen. Voortgang en vertraging woningbouwproject Vrijhagen (Ruimte voor Ruimte) Asenray Oost
Geacht College,
D66 Roermond heeft signalen ontvangen over aanzienlijke vertragingen bij het woningbouwproject Vrijhagen, gelegen aan de oostzijde van Asenray tussen de Maalbroek en de Duiperweg. Het project voorziet volgens het vastgestelde stedenbouwkundig plan in circa 30 tot 40 woningen in het kader van de Ruimte-voor-Ruimte regeling.
Het college heeft op 16 maart 2021 principemedewerking verleend aan deze ontwikkeling. Vervolgens zijn het bestemmingsplan en het beeldkwaliteitsplan op 12 oktober 2023 vastgesteld. De bouwontwikkeling wordt uitgevoerd door BPD Bouwfonds, terwijl de verkoop via makelaar Jack Frencken zou verlopen.
Recentelijk bereiken ons echter signalen dat de voortgang van het project stagneert. Volgens informatie van betrokken partijen zou het bouwplan reeds in 2024 zijn ingediend, met als oorspronkelijke planning een start verkoop in het tweede kwartaal van 2025. Er zouden sindsdien verschillen van inzicht bestaan tussen de Adviescommissie Omgevingskwaliteit Roermond en interne stedenbouwkundige en planologische afdelingen van de gemeente. Hierdoor zou de procedure aanzienlijke vertraging oplopen. Inmiddels zou BPD het traject tijdelijk “on hold” hebben gezet in afwachting van definitieve gemeentelijke goedkeuring.
D66 begrijpt dat verschillende belangen en perspectieven hierbij een rol spelen en realiseert zich dat de ontvangen informatie afkomstig is van één zijde. Juist daarom achten wij het van belang dat de raad inzicht krijgt in de actuele stand van zaken en de rol van de gemeente in dit proces.
Daarom heeft D66 Roermond de volgende vragen:
1. Kan het college een actuele stand van zaken geven van het woningbouwproject Vrijhagen / Ruimte voor Ruimte Asenray? 
2. Klopt het dat het bouwplan reeds in 2024 door BPD is ingediend bij de gemeente? 
3. Wat is op dit moment de oorzaak van de vertraging in de verdere vergunning- en beoordelingsprocedures? 
4. In hoeverre spelen verschillen van inzicht tussen de Adviescommissie Omgevingskwaliteit en interne gemeentelijke afdelingen hierbij een rol? 
5. Acht het college deze verschillen van inzicht gebruikelijk binnen dergelijke procedures, of is hier sprake van een uitzonderlijke situatie? 
6. Welke concrete punten of aanpassingen liggen momenteel nog ter beoordeling of discussie? 
7. Welke acties onderneemt het college om verdere vertraging van dit woningbouwproject te voorkomen? 
8. Deelt het college de zorg dat langdurige vertragingen negatieve gevolgen kunnen hebben voor woningbouwproductie, investeringsbereidheid en woningzoekenden in de gemeente Roermond? 
9. Klopt het dat de aanleg van nutsvoorzieningen voorzien is voor de tweede helft van 2026? 
10. Is het college nog steeds van mening dat verkoop van de woningen in Q4 2026 realistisch is? 
11. Welke lessen trekt het college uit dit proces voor toekomstige woningbouwontwikkelingen binnen de gemeente?
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